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Der Historismus der neuen Museen

Kommentar: Katharina Marchal > ES begann gut. Studien zeigten in
Basel, wie eine Erweiterung liber die Strasse moglich ist. Zwei
Projekte sind in Uberarbeitung, doch Architekten und Muse-
umsdirektoren kdnnen schon die ersten Lehren ziehen.

Ein Kunstmuseum erweitern — diese inhaltlich wie organisatorisch
schwierige Aufgabe stellten grosse Kunstmuseen in den letzten Jah-
ren. Die in Bern und Lausanne ausgeschriebenen Wettbewerbe sind
entweder aus finanziellen Griinden oder an Volksabstimmungen ge-
scheitert. In Zlrich ist man auf Geldsuche. Allen gemeinsam ist ei-
ne Debatte um das ideale Kunstmuseum und um den richtigen Ort.
Das Offentliche Interesse steht im wWiderspruch zum Anspruch des
«Kunsttempels» auf Selbstdarstellung. Die in der Innenstadt liegenden
Ausstellungsbauten erschweren die eigenstandige Erscheinung eines
Neubaus. Auch in Basel fragte der Mazen Matthias Eckenstein-Geigy
kirzlich, wo denn der Erweiterungsbau am besten zu stehen komme.
Denn 2009 hat auch Basel einen Wetthewerb flir die Erweiterung sei-
nes Kunstmuseums gewagt. Neben der grundsatzlichen Komplexitat
kommt im Wettbewerb in Basel — wie auch schon in Zirich - hinzu,
dass das Grundstlick fiir den Neubau durch eine Strasse raumlich
vom Hauptbau getrennt ist. Ein Verbindungstrakt fiir Erschliessung,
Ausstellungsflache und Transportweg war Teil des Raumprogrammes,
nicht aber der konkrete Anschluss an den Altbau. Weiter grenzt die
Parzelle auf der einen Seite an die kleinteilige, historische Altstadt an,
wahrend in Richtung Dufourstrasse die grossmassstabliche Bebauung
der Banken und Buros beginnt.

Ungel6ster Vebindungstrakt > Um gut vorbereitet zu sein, gab das
Hochbauamt eine stadtebauliche Studie in Auftrag. Lost Architekten
erarbeitete sie, und alle Beteiligten diskutierten an einem Workshop
mit. Die Studie bildete teilweise die Grundlage flr den Projektwett-
bewerb. Bei den ersten Uberbauungsvarianten der Studie zeigte sich
schnell, dass die oberirdischen Verbindungen zwischen Neubau und
Bestand nicht weiterverfolgt werden sollten, weil architektonische,
denkmalpflegerische und stadtebauliche Aspekte dagegen sprachen.
Der Regierungsrat gab mit dem Projektierungskredit vor, dass die Ver-
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bindung unterirdisch angelegt werden soll. Im Wettbewerbsprogramm
wurde die oberirdische Verbindung ermdglicht, aber nicht empfohlen.
Wie kommt es jedoch, dass nach dem Wettbewerb mit hochkaratiger
Jury und genauso hochkaratigen Wettbewerbsteilnehmern nun zwei
Teams ihre Projekte im offenen Studienauftrag weiterbearbeiten? Das
eine schlagt den Tunnel-, das andere den Briickenweg ein, und gemass
Jury hat keines die Verbindung ausreichend gelost.

Die stadtebauliche Studie hat bereits in der ersten Zwischenbespre-
chung die verkniipfung des Verbindungstunnels aufgezeigt. Flr «den
Zugang zum Erweiterungsbau vom Haupteingang des Kunstmuseums
bis zur Anschlussstelle des Verbindungstrakts» wurde zwar ein Ideen-
perimeter festgelegt. Die Vorschlage sollten jedoch erst in der Weiter-
bearbeitung auf Projektebene detailliert ausgearbeitet werden. Dass
diese Schnittstelle nur schwer isoliert betrachtet werden kann, da sie
grosse Einfliisse auf den Zusammenhalt des Projekts hat, zeigte sich
mit dem abgeschlossenen Wettbewerb. »

1 Eingang und Anlieferung des vorldufigen Siegerprojekts von Christ & Gantenbein,
das im Moment iiberarbeitet wird. Visualisierung: Christ & Gantenbein 2 Blick

vom St.Alban-Graben zum drittrangierten Museumsentwurf von Diener & Diener,
der ebenfalls iberarbeitet wird. visualisierung: Diener & Diener
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2 hochparterre.wettbewerbe > 1 2010 » Zuschlagstoff

Der hinterfragende Ankauf » Die Jury wiirdigte den zweiten Rang des
jungen Genfer Blros Made In mit einem Ankauf, weil er als einziges
Projekt vorschlagt, sémtliche neue Ausstellungsraume fiir die Samm-
lung im Untergeschoss des Hauptbaus unterzubringen und nicht wie
im Raumprogramm vorgegeben im Erweiterungsbau. Diese Taktik er-
mogliche «eine grossere stadtebauliche Freiheit bei der Neugestal-
tung des gesamten Museumsumfelds». Doch sie zeigt auch, dass das
Raumprogramm zu fest auf den Neubau konzentriert war und die Un-
antastbarkeit des Kunstmuseums dem Projekt Fesseln auferlegte. Der
Vorteil des Projekts sah die Jury darin, dass der Zugang zu allen Aus-
stellungsraumen in der bestehenden Eingangshalle konzentriert ist.
Damit versteht der Besucher sofort die Erschliessung des Museums.
Ein auf den Bestand ausgeweitetes Raumprogramm hatte somit noch
mehr interessante Losungen ergeben und die Frage der unterirdischen
oder oberirdischen Verbindung vielleicht besser ldsen kénnen.

Zu friih beiseitegelegt » Da nur ein Drittel der Projekte eine Passe-
relle als Verbindung gewahlt hat, fiihit sich die Jury bestétigt, dass die
oberirdische Variante keine gute Losung ist. Bei der Présentation des
Wettbewerbsprogramms wurde bereits bezweifelt, dass es gute Bei-
spiele flr Verbindungspasserellen im Museumsbau gibt. Und dass die
Passerelle an einem Ort angebaut werden miisste, wo sich heute die
Gebdudetechnik des Kunstmuseums befindet, wére ein zusatzlicher
Nachteil. Diese Meinung widerspricht aber der Feststellung, dass die
oberirdische Variante eine Losung sein kann, wo «die Verbindung raum-
lich formuliert und ein eigenstandiges Element in den Stadtraum situ-
iert» wird. Das frithzeitige Ad-acta-Legen dieser Variante wahrend des
vorbereitenden Workshops hat sich nicht gelohnt.

Es eilt > Nach der Uberarbeitung von zwei Projekten wird im Méarz
2010 der definitive Entscheid fallen. Obwohl die M&zenin Maja Oeri
das Grundstiick schon friih zur Verfiigung stellte, stehen Behorden und
Museumsleitung unter Zeitdruck. Die Bedingung der Mazenin war, dass
der Grosse Rat den Erweiterungsbau bis Ende 2010 bewilligen muss.
Die Baukosten werden auf rund 100 Millionen Franken geschatzt. Pri-
vate sollen die Hélfte zahlen. Uberraschend sind die erhdhten Betriebs-
kosten, die in der Nachrechnung von 2,3 auf fiinf Millionen stiegen.
Der Kanton kann die ganze Last nicht selbst tragen, deshalb wirbt er
nochmals um die Gunst der breiten Bevilkerung.

Credo der Jury > Das Weiterbauen an der Stadt und die Wahrung der
Massstéblichkeit im historischen Kontext war das entscheidende Aus-
wahlkriterium der Jury. Der grosse Anteil der Schweizer Architekten,
die in die Endrunde kamen, ist fur die Jury Bestétigung, dass interna-
tionale Architekturbiiros sich schwertun, im Massstab der Schweiz
zu denken. Als weiterer wichtiger Auswahlaspekt galt es, nicht zu do-
minant gegeniiber dem Kunstmuseum aufzutreten. Die Fassade am
St.Alban-Graben des Projekts von Diener & Diener wird kritisiert, weil
sie sich als Hauptfassade gebardet und in eine fragwiirdige Konkurrenz
mit dem Hauptbau tritt. Christ & Gantenbein lassen in diesem Sinne
durch die hochrechteckigen Fenster eine Referenz an den Klassizismus
des Christ-Bonatz-Baus ablesen. Aber die Jury weist auch darauf hin,
dass hier die Beziehung des neuen Hauses zu den Nachbarbauten in
der Schutzzone nach massstablicher Verfeinerung verlangt.

Die Geschichte wiederholt sich » Fiir einen Moment scheint man sich
in die Zeit des Wetthewerbs des Kunstmuseums zurlickversetzt, als
1928 die Vertreter des Neuen Bauens leer ausgingen, weil ihre Vorstel-
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lung, «mit welchen Mitteln ein Bau gehobener Bestimmung «wirdig
auszuzeichnen» sei, nicht verstanden wurde. «Das Insistieren auf der
Palastform zur Charakterisierung der hohen Bestimmung war den Ver-
tretern der Moderne unertraglich.» Denn sie sahen darin eine Macht-
demonstration eines konservativen Kulturverstandnisses. In diesem
Zusammenhang kann man auch die Frage stellen: Soll der palastartige
Ausdruck des Kunstmuseums auch das Gesicht eines neuen Kunst-
museums sein? Der Neubau wird fur Sonderausstellungen und flr die
neuen Medien genutzt. Das Neue sucht auch die Abgrenzung zum Al-
ten, und gerade im Museumsbau ist die Chance da, sich selbst zu re-
prasentieren und sich nicht anzubiedern.

Hausaufgaben fir Architekten und Museumsdirektoren > In Basel
versuchte das Hochbauamt, bereits in der Vorphase des Wettbewerbs
mit dem Workshop eine klare Position zu beziehen, was an diesem Ort
gebaut werden kann und soll. Damit hat man versucht, den Entschei-
dungsprozess zu beschleunigen. Die Architekten waren indirekt dazu
aufgefordert, diese Position einzuhalten. Dass dies nur bedingt funk-
tioniert hat, zeigen die sehr unterschiedlichen Haltungen der ersten
drei PlIatze und der Entscheid der Weiterbearbeitung des ersten und
dritten Rangs. Grundsatzlich riskiert man mit der Teilnahme von inter-
nationalen Architekturbiiros einen Verlust von <lokalem Versténdnis»,
aber ist es deshalb im Interesse einer international agierenden Stadt
wie Basel, im Konformen unterzugehen? Oder dirften auch Akzente
bei dffentlichen Bauten gesetzt werden?

Jeder Museumsdirektor, der eine Erweiterung oder einen Ersatzhau
fr sein Museum plant, wird sich nach den entschiedenen oder eben
nicht entschiedenen Wettbewerben der Schweizer Kunstmuseen gut

Uiberlegen, wie er sich varbereitet. Um seine Hausaufgaben richtig zu
machen, empfiehlt es sich schon in der Vorphase des Wettbewerbs,
sich mit dem Thema intensiv auseinanderzusetzen. Die Ergebnisse in
Basel wie auch in Zirich zeigen, dass die Problematik der Verbindung
von Alt und Neu unterschatzt und inr zu wenig Stellenwert in der Vor-
bereitung des Wettbewerbsprogramms é'ingeréumt wurde. Die sehr
gegensatzlichen Haltungen der ersten drei Platze im Wettbewerb in
Basel zeigen diese Unsicherheit deutlich.

Wo bleibt Unkonformistisches? » Der Zeit- und Kostendruck macht es
den Jurys sowie Bauherren nicht leicht, auf alle Schwierigkeiten des
Projekts einzugehen. Bau- und Betriebskosten driicken. und nachhal-
tige Ziele machen nicht vor Kunstmuseen Halt.

Erfreulich ist, dass in Basel ein «<Nachwuchsbiiro» den ersten Platz be-
legt hat und der «erfahrene Basler» dem ersten Rang zur Seite steht.
Zur heutigen Aufgabe stellt sich die Jury die Grundsatzfrage selbst: «Ob
das Weiterbauen an der Stadt oder das objekthafte, mit kalkulierten
Brlichen und Gegensatzen operierende Projekt die giiltige Antwort fr
diesen Ort bedeutet?» Der Aussenstehende kénnte die Gegenfrage
stellen: Ist es wirklich der Glaube an den modernen Historismus? Oder
vielleicht doch die Angst vor der kommenden Abstimmung, die den
Mut zu Unkonformistischem genommen und zu einer hohen Sensibili-
sierung flr den historischen Kontext und Bestand geflihrt hat?

Zum Wetthewerb » Die Preistrager der Erweite-
rung des Basler Kunstmuseums » Seite 6
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» 5C » Kulturelle Bauten > Museen

Kunstmuseum Basel,

Drei bestehende Hauser » Der 1934 errichte-
te Museumsbau am St.Alban-Graben bildet das
Haupthaus und wurde seit den 1990er-Jahren lau-
fend umgebaut. Seit 2004 sind Bibliothek, Admi-
nistration und das Kunsthistorische Seminar der
Universitat Basel im angrenzenden <Laurenzbaus
untergebracht. 1980 wurde das Museum fir Ge-
genwartskunst als Zweigstelle flr zeitgenossische
Kunst am St. Alban-Rheinweg geschaffen und
2005 instand gesetzt. Die Erweiterung des Basler
Kunstmuseums wurde durch die Schenkung der
Mazenin Maja Oeri initilert. Dank ihr konnte der
Kanton Basel-Stadt die Liegenschaft Burghof vis-
a-vis des Kunstmuseums erwerben.
Ausstellungsbetrieb > Historisch ist die Kunst-
halle der Ort der wechselnden Ausstellungen und
das Kunstmuseum - bis auf wenige Ausnahmen —
Hort der Sammlung. Seit 2002 werden zwei gros-
se Sonderausstellungen pro Jahr organisiert, flan-
kiert von acht bis zehn kleineren Ausstellungen im
Haupthaus, vor allem im Kupferstichkabinett, und
im Museum flir Gegenwartskunst. Da urspring-
lich keine grossen Ausstellungen im Kunstmuse-
um vorgesehen waren, existiert auch keine ent-
sprechende Infrastruktur. Immer wieder miissen
ganze Sammlungsteile umgehangt werden. Aus-
serdem kdnnen nicht alle neueren Kunstformen
in den sonst idealen Beaux-Arts-R&umen ausge-
stellt werden. Und der Raum wird immer knapper
far die standig wachsende Sammiung.

Aufgabe » Der Erweiterungshau soll vor allem
ein Ausstellungshaus sein, das durch wechselnde
Prasentationen dem Kunstmuseum immer wieder
einen neuen Auftritt erméglicht, Raum- und Video-
installationen, grossformatige Gemalde und Fo-
tografien sollen gute raumliche Voraussetzungen
finden. Das Raumprogramm verlangte Oberlicht-
raume, die die grosstmaégliche Ausnutzung bie-
ten, sowie Seitenlichtraume und reine Kunstlicht-
rédume. Die flexible Nutzung soll mit verschieden
grossen, kombinierbaren Raummodulen erreicht
werden. Ein Grundmodul von 800 mz2, das als Mini-
mum flr Sonderausstellungen gilt, kann durch ein
zweites Modul von 400 m2 zu einer Ausstellungs-
flache von 1200 m2 erweitert werden.

Zwei Projekte in Uberarbeitung » Unter den
praqualifizierten Architekten befanden sich finf
Pritzker-Preistrdger, aber auch junge Architekten,
die sich vorne platzierten. Zwei Projekte lasst die
Jury im Rahmen eines Studienauftrags (iberarbei-
ten. Im Mérz 2010 bestimmt sie den ausfihrenden
Architekten. (Aus dem Schlussbericht)

Basel will das bestehende Kunstmuseum (links) iiber
die Strasse erweitern.

Erweiterungshau <Burghof»

1.Rang > 1.Preis, Empfehlung zur Uberarbeitung, CHF 40000.- und CHF 10000.— Entschadigung

» Architektur: Christ&Gantenbein architects, Basel » Mitarbeit: Julia Tobler, Kai Timmermann, Petra
Jossen, Astrid Kihn, Michal Czerwinski, Thomas Glass, Annina Meier, Valeria Cosentini » Fachleute:
Peter Stocker, Generalplaner, Basel; Ludovic Balland, Typography Cabinet, Basel; Statik: ZPF Ingeni-
eure, Basel; Haustechnik: Stokar & Partner, Basel; Licht Kunst Licht, Bonn; Verkehrsplanung und Brand-
schutz: Gruner, Basel; Bakus, Bauphysik & Akustik, Zlrich; Fassadenplanung: Emmer Pfenninger Part-
ner, Mlnchenstein

2.Rang > Ankauf, CHF 35000.- und CHF 10000.- Entschadigung

» Architektur: Made In, Genf » Mitarbeit: Frangois Charbonnet, Patrick Heiz, Jonas Roalsé, Laurent
Stalder » Fachleute: tekhne, Generalplanung, Lausanne; Fotografie: Walter Mair, Zlrich; Visualisie-
rungen: Philipp Schaerer Images, Zirich; Statik: Thomas Junth, Carouge; Fassadenplanung: BCS, Neu-
enburg; Licht- und Elektroplanung: Mettler + Partner, Zirich; Haustechnik: Forrer, Le Mont-sur-Lausanne;
Bauphysik, Minergie und Akustik: Gartenmann Engineering, Lausanne; Brandschutz und Sicherheit:
Swissi — Schweizerisches Institut zur Férderung der Sicherheit, Zlrich

3.Rang » 2.Preis, Empfehlung zur Uberarbeitung, CHF 30000.— und CHF 10000.~ Entschadigung
> Architektur: Diener & Diener Architekten, Basel » Fachleute: Brunnschweiler Heer, Generalplaner, Zug;
Gruner, Ingenieure und Planer, Basel; Haustechnik: Eicher + Pauli, Liestal; A+ F Brandschutz, Pratteln;
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Baukostenplanung: Mathias Odermatt, Hergiswil;, Bauphysik: Amstein + Walthert, Z{rich; Licht Kunst
Licht, Bonn; Fassadenplanung: Emmer Pfenninger Partner, MUnchenstein; Kunsthistariker: Peter Suter,
Adam Szymczyk, Kunsthistoriker, Basel; Ludovic Balland, Typography Cabinet, Basel

4.Rang » 3.Preis, CHF 20000.- und CHF 10000.- Entschadigung
» Architektur: Sanaa, Kazuyo Sejima und Ryue Nishizawa, Tokyo » Mitarbeit: Johanna Meyer-Grohbrig-
ge, Soma Yokoi, Avital Gourary, Hoey Yip » Fachleute: Statik: SAPS, Tokyo, und B +G Ingenieure, Frank-
furt am Main; Roschmann Konstruktionen aus Stahl und Glas, Gersthofen (D); Bauphysik und Akustik:
Miller-BBM, Planegg (D)
5.Rang > 4.Preis, CHF 15000.— und CHF 10000.- Entschadigung
» Architektur: HHF Architekten, Tilo Herlach, Simon Hartmann, Simon Frommenwiler, Basel, und Al Wei-
wei, Peking » Mitarbeit: Christian Weyell, Isidor Burkhardt, Madeleine Kessler, Kasia Maksel, Jeff Mans-
field, Anna Smorodinsky, Mio Tsuneyama » Fachleute: Techdata, Generalplanerteam, Basel; Fassaden-
planung: PPEngineering, Basel; Statik: Aegerter & Bosshardt, Basel; Haustechnik: Meierhans + Partner,
Schwerzenbach; Scherler Beratende Ingenieure, Basel
6.Rang » 5.Preis, CHF 10000.— und CHF 10000.- Entschadigung
» Architektur: jessenvollenweider, Basel, und Kuehn Malvezzi, Berlin » Mitarbeit: Lukas Back, Raphael
Bohm, Karin Fendt, Antje Gamert, Kai Henne, Mattis Krebs, Daniel Kilpfer, Sven Kowalewsky, Michael
Meier, Rachelle Ong, Sabine Ricken, Norbert Schachtner, Annette Seete, Patricia Lucena Ventura, Chris-
toph Wiedemeyer » Fachleute: Henn Architekten, Generalplaner, Minchen; WGG Schnetzer Puskas
Ingenieure, Basel; Waldhauser Haustechnik, Minchenstein; Martin Lienhard, Bau- und Raumakustik,
Langenbruck; Bauphysik: zimmermann + Leuthe, Aetigkofen; Priska Meier Lichtkonzepte, Turgi; Fassa-
denplanung: GPK, Reto Gloor, Aadorf
Weitere Teilnehmende » je CHF 10000.— Entschddigung flr zur Beurteilung zugelassene Projekte
» Office for Metropolitan Architecture, Rotterdam » Marcel Meili, Markus Peter, Zirich > Atelier Peter
Zumthor, Haldenstein » Morger + Dettli, Basel, und Bearth & Deplazes, Chur > Gigon/Guyer, Zlrich » Da-
vid Chipperfield, Berlin » Miller & Maranta, Basel » Rafael Moneo, Madrid » Zaha Hadid, London » Buch-
ner Briindler, Basel » Stump &Schibli und Degelo Architekten, Basel » Bachelard Wagner, Basel » Tadao
Ando, Osaka » Alejandro Aravena, Santiaga (Chile) » Pedrocchi Meier, Basel » Jean Nouvel, Paris » Edu-
ardo Souto de Moura, Porto » Caruso St John Architects, London (nicht abgegeben)
Jury > Fachpreisrichterinnen/-preisrichter > Fritz Schumacher, Kantonsbaumeister (Vorsitz);
Christian Mehlisch, Immobilien Basel-Stadt; Pierre de Meuron, Architekt, Basel; Regula Liischer,
Senatsbaudirektorin Berlin; Hannelore Deubzer, Architektin/ Mitglied Stadtbildkommission; Christian
Kerez, Architekt, Zirich; Dorothee Huber, Kunsthistorikerin, Basel; Thomas Weisskopf, Energie-
ingenieur, Zarich; Massimo Laffranchi, Bauingenieur, Mendrisio; Jiirg Degen, Hochbau- und Pla-
nungsamt Basel-Stadt (Ersatz); Thomas Fries, Hochbau- und Planungsamt Basel-Stadt (Ersatz)
» Sachpreisrichterinnen/-preisrichter » Guy Morin, Regierungsprasident; Hans-Peter Wessels,
Regierungsrat; Michael Koechlin, Prasidialdepartement Basel-Stadt; Bernhard Mendes Biirgi, Di-
rektor Kunstmuseum Basel: Peter Mosimann, Prasident der Kommission der Offentlichen Kunst-
sammiung Basel; Rolf Fehlbaum, Verwaltungsratsvorsitzender Vitra, Birsfelden; Theodora Vischer,
Direktorin Schaulager, Minchenstein
» EXperten » Alexander Schlatter, Kantonaler Denkmalpfleger Basel-Stadt; Nicholas Serota, Di-
rektor Tate, London; Mark Schiirmann, BUro fir Baudkonomie, Luzern
Daten » Veranstalter: Kanton Basel-Stadt, vertreten durch Immobilien Basel-Stadt (Finanzdeparte-
ment), Abteilung Kultur (Prasidialdepartement), und Hochbau- und Planungsamt (Bau- und Verkehrs-
departement) » verfahren: Projektwettbewerb im selektiven Verfahren fir Generalplanerteams » Teil-
nehmer: 24, davon 4 Nachwuchsteams (134 Bewerbungen) > Wetthewerbsbegleitung: Beatrice
Bayer Architekten, Basel » Jurierung: November 2009
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«Wie ein barockes Stadtpalais, Leuchtdioden-Fries, Pixel Bricks aus dem Boden wachsend», schreiben die Architekten.
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Neubau mit eingezogener Ecke an prominentester Stelle

o

1.Rang, Empfehlung zur Uberarbeitung
> «Ohne Titel. 2009
Christ & Gantenbein, Basel

Das neue Haus versteht sich als ebenblrtiges Pen-
dant zum grossen Haus aus den 1930er-Jahren.
Passgenau sitzt es als Kopfbau zwischen St. Al-
ban-Vorstadt und Dufourstrasse und beschreibtin
der Konseguenz der volumetrischen Vorgaben an
der Stirnseite eine eingezogene Ecke. Dieser zu-
nachst stadtebaulich begriindete Einzug erweist
seine NUtzlichkeit als Zufahrt fir die Lastwagen,
die das Haus - verkehrstechnisch nicht unproble-
matisch - parallel zur Dufourstrasse queren.

Die Verbindung zwischen Alt- und Neubau ist un-
bestimmt und verlangt nach einer einladenden
Ausgestaltung. Der Weg flihrt durch die dstlichen
Seitenlichtsale des Christ-Bonatz-Baus Uber eine
Treppe ins Untergeschoss und weiter durch ei-
nen vergleichsweise schmalen Gang, der die Be-
sucher mit der Aussicht auf einen «Giardino se-
gretos die unterirdische Passage vergessen lasst.
Eine Treppe bildet die Ouvertiire zum Foyer im
Erdgeschoss, wo sich den Besuchern sogleich der
Blick in einen hellen, grossen Raum und, durch
zwei hohe Offnungen, auf den St.Alban-Graben,
das Mutterhaus und den Rheinraum offeriert. Der
Blick zur Anlieferung kann sich, richtig ausgedeu-
tet, flr die Besucher als Schauspiel erweisen.
Abgeleitet aus den beiden dem einen Baukorper
eingeschriebenen Hausteilen filhren zwei Treppen
aus dem Erdgeschoss in die Ausstellung. Dies hat
bei aller Behauptung von Erschliessungsflexibi-
litat eine typologische Unscharfe zur Folge, die
mit Gewinn flr die innere Organisation der Be-
sucherbewegungen zu bereinigen ist. Die Rau-
me der Sammlung ordnen sich im ersten Qberge-
schoss zu einem einzigen Rundgang durch meist
spitzwinklig geformte Seitenlichtsale an.

Die Aussenprasenz mit dem negativen Knick der
Fassade Richtung Wettsteinbriicke und der Of-
fenheit zur Strasse ist iberzeugend, kdnnte sich
aber Richtung Hinterhof weniger zuspitzen zu-
gunsten ruhigeren Ausstellungsraumen. Ziemlich
viele Séle sind nicht rechtwinklig und erhalten da-
durch laut Architekten «charakteristische Propor-
tionen». Dies ist fur die Nutzung unbefriedigend.
Auch die zwei Treppenhauser storen die Ausstel-
lungseinheiten und das Foyer.

Die architektonische Erscheinung des Erweite-
rungsbaus ist charakterisiert durch einen ent-
schiedenen Auftritt und einen kompakten, mau-
erhaften Ausdruck. In den Motiven der Gliederung
finden Anspielungen an Vertrautes und das vor-
geschlagene Neue mihelos zusammen. Die As-
soziationen der in Farbe und Textur abgestuften
Backsteinfassade kdnnen mit inrer anekdotischen
Rhetorik den Ansprlichen asthetischer Langle-
bigkeit nicht genligen. Zu wiirdigen bleiben die
Ernsthaftigkeit in der Auseinandersetzung mit der
Aufgabe und ein sicherer Sinn flr die Angemes-
senheit architektonischer Entscheidungen.
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Blick von der Wettsteinbriicke

Das Foyer in der Verbindung im 1. Untergeschoss Situation

Gestapelte Ausstellungsraume auf ruhigem Volumen

(e

6.Rang > «High and Low»
jessenvollenweider, Basel, und Kuehn Malvezzi,
Berlin

Das Projekt ist stadtebaulich und architektonisch
gepragt durch zwei Elemente, einem Volumen aus
gestapelten Ausstellungsraumen und einer um-
hullenden Glasmembran. Aus diesen Elementen
entwickelt das Architektenteam einen Haus-in-
Haus-Typ, mit dem es die Diskrepanz rechtwink-
liger Ausstellungsraume in einer polygonalen
Grundrissgeometrie Idst.

Die Glasfassade folgt den Strassenlinien. Gegen
den St.Alban-Graben bildet sie eine neue Front,
die die Achse des St.Alban-Grabens zur Wettstein-
bricke umleitet. Die umlaufend gleichférmige
Fassade reagiert nicht auf die unterschiedliche
Massstablichkeit im stadtebaulichen Kontext.
Durch die Loslésung der Glasfassade von den
hoheren Ausstellungssalen wird jedoch die volu-
metrische Erscheinung minimiert. Mit der redu-
zierten Hohe und der filigranen Ausgestaltung der
Glasmembranen ordnet sich der Erweiterungsbau
dem Hauptgebéude unter. Auf zwei Seiten zeigt
die Fassade keine Offnungen und wirkt trotz ho-
her Transparenz geschlossen. Im widerspruch da-
zuist die Fassade auf der Seite St. Alban-Vorstadt
grosszlgig eingezogen und inszeniert damit den
Personaleingang und die Anlieferung tbermassig.
Die Kuben des obersten Ausstellungsgeschosses
Uberragen das Volumen und treten so auch stad-
tebaulich in Erscheinung. Die unterschiedlichen
Hohen und die Stellung gegenlber der Glasfas-
sade wirken zufallig.

Das innenraumliche Konzept entspricht einer Um-
kehrung des Hauptbaus: Anstelle eines Hofs und
umschliessenden Ausstellungsraumen werden
in der Erweiterung die Ausstellungsrdume von
offenen Raumen umspllt. In dieser lichtdurch-
fluteten Zwischenzone befinden sich eine gross-
zugige Erschliessung und Aufenthaltszonen. Das
Licht und die réumlichen Bezlge reichen bis zur
Verbindungszone im Untergeschoss. Dies ermog-
licht eine gute Besucherflihrung. Die Lage und
Ausgestaltung der Vertikalerschliessung erreicht
jedoch nicht die gleiche Qualitat.

Die einfach geformten Ausstellungsraume eignen
sich mit ihren unterschiedlichen Proportionen flir
die Présentation von Kunst. Die gut organisierte
Raumfolge von Oberlichtsalen im obersten Ge-
schoss entspricht den Idealvorstellungen. In den
unteren Geschossen sind die Rdume teilweise
gross geraten und verflgen praktisch nur Uber
Kunstlicht, da ihnen ein Fassadenanschluss fehlt.
Die Wirkung der beiden Lichtschéchte und der
Oberlichtb&nder wird bezweifelt.

Der Entwurf basiert auf einem klaren Konzept.
Dieses wurde jedoch nicht in gleich hoher Qualitat
umgesetzt. Der gewahlte konzeptionelle Ansatz
mit extrovertierter Erschliessung flhrt zu einem
pratentiosen Projekt. Die Erscheinung entspricht
nicht den Erwartungen an einen Museumsbau.
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Parcours im Schnitt: vom UG bis zur Sonderausstellung im 2. Obergeschoss
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